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XXV. 
Die Kritik des Herrn Arthur Biittcher (in Bd. XXIV 
Heft I des Archiv ffir 0hrenheilknndc) fiber meine Auf- 
s~tze in diesem Archiv Bd. 100: .Einiges Anatomische 
aus der Gehiirschnecke und fiber die Function derselben 
resp. des Geh~irorganes" und Bd. 104: .Ueber die Gohiir. 
zahne der Schnecke des Menschen nnd der Siiugethiere 

und deren Gef~tsse". 

Yon Prof. Dr. Voltol ini  in Breslau. 

Zun~ichst bem~ngelt B S t t c h e r  meine Bezeichnung ,:on ,Zahn"  und 
sagt : ,,die Ausdrficke ,GehSrz~hne" und ,,Crista spiralis" werdeu yon V o 1 t o - 
l i n i  stets dutch einander geworfen und so ~issverst~adnisse erzeugt, in die 
er sich selbst verwickelt." Dieses ,,Durcheinanderwerfens ~ machen sich aber 
aueh andere Forscher sehuldig~ z. B. D e i t e r s  (Untersuchungen fiber die La- 
mina spiralis membranacea) bezeiehnet in Fig. 9, a die gauze Crista schlecht- 
weg: ,ein Zahn"; fihnlich in den Fig. 1, 6 und 2. S. 14: sagt er: ,,Ffir 
einen solchen Riss im Gewebe halte ieh die sogenannte Capillarsehlinge~ 
welche K S l l i k e r  in dem Innern eines Zahnes abbildet." K S l l i k e r  (Ge- 
webelehre. 2. Aufl. 1855. S. 668. Fig. 332) aber bezeichnet in dieser Fig. 6: 
,,Babenula suleata Corti mit ether Capillarsehlinge" ; was also K5 l l i k  er 
ttaben, sulc. bezeichnet, nennt I ) e i t e r s  schlechtweg ,,Zahn" u, s. w. u 
D e i t e r s ,  S. 10. 

Es ist fiberflfissig, die Angabe noch auderer Autoren wSrtlich zu citiren~ 
in denen jenes ,Durcheinanderwerfen" vorkoramt, ich will nur die Stellen 
noch citiren, we sic Jeder nachlesen kann, z .B.  L e y d i g ,  Lehrbueh der 
Histologie~ S. 263. W a l d e y e r  wird you B S t t c h e r  ebenfalls geriigt, denn 
er sagt: ,,die daselbst freilich etwas missverst~ndlieh von W a l d e y e r  ,,Crista 
spiralis" genannt wird". 

Also mit meinem ,,Durcheinanderwerfen" ist die Sache nicht so schlimm, 
ohnehin habe ich meine Angaben dutch zahlreiche Abbildungeu veranschau- 
licht, so dass Jeder auf den ersten Bliek schon sieht, was ich meine. 

Ausserdem abel' muss ich sagen, dass in der ganzen Bezeichnung der 
hier in Rede stehenden Gebilde grade nieht viel Logik herrscht,  die in der 
hlediciu fiberhaupt keine grosse Rolle spielt. 

B S t t c h e r  setzt uus z.B. 1. c. S. 4 auseiuaader, wie die Gebilde nach 
dem ,,allgemeiu fiblichen Gebrauch" bezeiehnet werden und sagt: ,,die auf 
dem gusseren P~ande der knSchernen Spiralleiste sich hinziehende periostale 
Verdickung, die Z o n a  c a r t i l a g i n e a  yon t t u s c h k e ,  die t t a b e n u l a  su l -  
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ca t a  yon Cor t i  oder der L i m b u s  l a m i n a e  s p i r a l i s  ":on H e n l e  erscheint 
naeh ausseu zu yon dora Suleus spiralisbegrenzt und l~uft gegen die Scala 
vestibuli hin bekanntlich in das Labium ~r oder die Crista spiralis 
aus." Wenn diese Bezeiehnnng ,allgemein fiblieher Gebrauch" ist ,  so ist 
es eine allgemein unrichtige Bezeichnung, denn eine Crista kann nie ein 
Labium und ein Labium kann hie eine Crista sein! Zum Begriff einer 
Crista gehSrt vor Allem eine ErhShung, Sehwellunff, daher Crista galli, der 
Hahnenkamm, etc., bei Labium, Lippe, denkt abet Niemand an eine Schwel- 
lung, ErhShung, das ist nieht der Begriff yon Lippe, sondern im Gegentheil 
man denkt an dfinne Bl~itter, die eine Oeffnung umgeben, so die Lippen des 
~undes,  tier 0rgelpfeife, der Labiatae im Pflanzcnreiche etc. Eine Crista 
kann wohl in ein Labium auslaufen, aber ,Crista oder Labium" das ist ein 
Widerspruch ! 

B S t t c h e r  bat meine Angaben~ wie ich sio 1. c. Bd. 104 in Fig. 11, 
12, 13 dutch Figuren veransehaulicht babe, nicht beaehtet, am allerwenigsten 
durch eigene Pr~parate geprfift. In diesen Figuren babe ich durch trans- 
Tersale Schnitte, d.h.  Schnitte~ die parallel dem freien Rande der Lamina 
spiralis ossea verlaufen, gezeigt, dass die Ziihne keineswegs, wie sic sich auf 
Fl~chenpr~paraten darstellen nur an ihren Spitzen bezw. Enden sieh yon ein- 
ander markiren, sondern dass man diese Sonderung aucb in der Crista bis 
unten znr Lamina ossea verfolgen kann, wie dies jene Figuren ~eranscbau- 
lichen. Man sieht dieses sogar h~ufig auch bei Radi~rschuitten~ d.h.  bei 
Schnitten, die im Radius (Tom Modiolus naeh dem freien Rande der Lamina 
ossea) verlaufen, wenu der Schnitt etwas dick ausgefallen ist. Man sieht 
dann mehrere Z~hne hinter einander and dabei jeden Zahn veto anderen 
sieh abgrenzen bis unten him Wenn dem nun so ist, so w~re es doch am 
einfachsten die gauze Crista zum Zahne mitzureebnen, da ohnedies bei Ra- 
di~irsehnitten die ganze Crista mit ihrem Ausl~ufer, dem Zahn, veritabel wie 
die Z~hne ~on grossen Blatts~gen aussieht. 

B S t t c h e r  meint, ich h~tte wohl keine Fl~chenpr~parate in Betracht 
gezogen, jedoch ist dies j a d a s  erste und einfachste, welches man bei Unter- 
suchung der Schneeke in die Hand bekommt und jeder Anf~inger auf eine 
leichte Weise untersueht, er hat nur nSthig mit einer feinen Scheere ein 
Stfick Ton der Lamina spiralis ossea abzuschneiden. Ganz auders ist die 
Sache q~it Radi~irschnitten, hier sind sehon besondere Methoden nSthig, um 
brauchbare Schnitte zu erlangen. 

Abet diese ganze Auseinandersetzung fiber die Crista ist ja nur nebcn- 
s~chlich, d~ ieh nicht fiber die Crista oder die Ziihne an sieb, babe schreiben 
wolien, sondern fiber die Gef~isse in denselben. 

Nun babe ich ausdrfieklich angegeben, sowohl wer Gef~sse in der Crista 
geleugnet hat ( D e i t o r s )  als auch dass viele Forschm- Gef~sse gefunden 
haben; also das habe ich keineswegs geleugnet, dass Andere auch schon 
Gefiisse gefunden hubert, sondern was ieh bebauptet habe und noch heute 
bebaupte, ist dies, dass alle diejenigen, welche Gefiisse gefunden haben, diese 
gleichsam nut als etwas Zuf~ltiges anffihren. B S t t e b e r  will reich wider- 
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legen und citirt seine eigene Dissertation und da hatte ieh nun gedaeht, er 
wfirde etwas bringen~ was reich vollst~ndig widerlegt, als ich abet naeblese, 
finde ich, dass gerade meine Ansieht best~tigt wird, dean B b t t e h e r  schreibt: 
,ttabenulam suleatam hie illie vasa capillaria, in quorum par!etibus nuclei 
plane animadvertuntur, permeant". Also ,,hie lille ~'! ttic illic heisst aber 
zu deutsch: hier und da. 

Wcnn man die Gef~.sse des Armes eder Beines beschreiben wollte und 
sagte: hier and da treten Gefiisse ein - so wfisste man so viel wie '~orher, 
nehmlieh fiber den Verlauf der Gefb.sse - -  nichts. Nieht ,hie illie", sondern 
hi c i. e. hoe loco treten Gefiisse ein, des ist es, was ieh behauptet babe und 
noch heute gegen alle Einwendungen bebaupte. I ch  b a b e  m e h r e r e  H u n -  
d e r t e v o n  D u r c h s e h n i t t e n  a n M e n s e h e n -  u n d T h i e r s e h n e c k e a  ge- 
macht and kann sie Jedem zeigen, der sich daffir interessir L und bin zu der 
bestimmten Ansieht gekommen, nieht ,hier und da" treten Gefiisse in die 
Crista, sondern an ganz bestimmten Stellen, die ieh in meinen Abbildungen 
angegeben babe. Die Sache steht einfach so, dass wenn man naeh Gef'~ssen 
in der Crista sueht, dann halte man sich nicht erst lange Zeit bei beliebigen 
Stellen auf, sondern wenn  m a n  f i b e r h a u p t  e i n  Gefb.ss f i n d e r ,  f i n d e t  
man es u n t e r h a l b  des  A n s a t z e s  de r  R e i s s n e r ~ s e h e n  M e m b r a n  
u n d  im Z a h n e  ( s e n s u  s r ic t . )  u n d  zwar  g i l t  d i e s  yore U r s p r u n g  
de r  C r i s t a  am V o r h o f c  b is  b i n a u f  in  d e n  H a m u I u s ;  bier suehe man 
zuerst. Findet man an den genannten Stellen kein Geffiss, so findet man 
fiberhaupt keines in der Crista -- mit scltenen Ausnahmen. Wean nun die 
Saehe so ist, dass man dort die Gefiisse bezw. Gef~sslbcher als in der gegel 
vorfindet, so ist doeh der Schluss gewiss gereehtfertigt, dass ein bezw. zwei 
bestimmte Gef~sse entlang der Lamina spiralis verlaufen, yore Vorhofe an 
his in den ttamuIus. B 5 t t c h e r  redueirt das Alles darauf, class er sagt, es 
treten nar  ,Gefiisssehlingen ~' hier and da in die Crista. Ich babe abet aueh 
auf Transversalsehnitten gezeigt (Fig. 7, 8, 1~), wie eben der L~inge der La- 
mina spiralis entlang Gefiisse verlaufen und zwar ,7on soleher Liinge habe 
ich sie hier manehmal gefunden, dass sic zweimal den Durchmesser des Ge- 
siehtsfeldes im Mikroskope (bei stf~rkerer Vergrbsserung) einnehmen - -  soll 
man des auch eine ,,Gef~ssschlinge" nennen? 

B 5 t t c h e r  sagt (S. 9): ,,Aus dem bisher Gesagten hat sich ergebcn, 
dass die meisten Beobaehter die Gefisse innerhalb des Limbus sehr gut ge- 
kannt haben und sich auch fiber ihren Verlauf ganz klar gewesen sind." 
Aber dieses ,,ganz klar" besteht darin, class man ,hic illic Gef~ssschlingen ~' 
eintreten sab~ Niemand hat behanptet, dass ein bezw. zwei b e s t i m m t c  Ge- 

�9 fiisse in der Crista verlaufen, ithnlieh wie das bestimmte Gefgtss Vas spirale 
interaum. Den Beobaehtern also waren die Gef~ssverhiiltnisse ,ganz klar" 
- -  nut bei der Kleinigkeit ,~on Mensch leugnete man die Geff~sse! 

Denn so sagt B b t t c h e r  selbst (S. 8): ,Nut ffir den M e n s e h e n  lauten 
allerdings in Bezug auf den ganzen Limbns laminae spiralis yon mehreren 
Seiten die Angaben dahin, dass er der Gefiisse entbehre. Ieh selbst habe 
die menschliche Sehneeke daraufhin nicht untersucht." Man sollte doeh 
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meinen, die Anatomie des Menschen wire die Hauptsache, denn die Anatomie 
ist sich doch nicht Selbstzweck~ in welchem Falle allerdings die Anatomie 
der I:Iunde~ Katzen und Ratten genfigen wfirde. Aber die Staatsregierungen 
wenigstens bauen die anatomischea ,Anstalten nut  u m  die Anatomie des 
]~Ienscben za cultiviren~ deren letzter Zweck ist~ der Heilkunde zu dienen. 

2~lle anderen anatomischen Untersuchungen an Thieren sollen nur den 
Zweck haben~ die Anafomie des menschlichen KSrpers zu erl~utern und auf- 
zukl~ren. Nun waren sich aber bisher die Forscher ,ganz klar a fiber die 
Gef~ssverhMtnisse i n  der Crista~ nach BSt tcher~s  Ausspruch - -  nur der 
Mensch ,entbehrte der Gef~sse" in jenem Gebilde! 

Nun brachte endlich R et z iu  s in seinem grossartigen, trefflichen Werke 
(Bd. IL S. 344) die Bemerkung yon der Crista des Menschen: ,einzelne Blut- 
gef~sse capillarer Natur durehziehen die unteren Theile des Limbus~ steigen 
aber sehr selten bis in die N~he seiner Oberfl~che ~. Somit waren auch beim 
l{enschen Gef~sse gefunden, aber fiber die Art ihres Verlaufes war nichts 
Anderes gesagt~ als was bisher bei den Thieren yon anderen Forschern be- 
hauptet worden ist und unter 9 Abbildungen, die g e t z i u s  yon der Crista 
spiralis des Menschen bringt, ist aueh nieht auf einer einzigen ein Gefi~ss 
auch nut angedeutet. B S t t c h e r  entschuldigt dieses durch eine~ eine ganze 
Seite lange Auseinandersetzung; unter Anderem sagt er, ,dean wahrschein- 
lich waren dieselben (die Gefiisse V.) bei der schwaehen VergrSsserung, bei 
weleh er die Zeichnung entworfen wurde, nieht deutlieh erkennbar". F.erner 
sagt er, dass die Autoren kaum Verieger finden, wean sie so viele Abbil- 
dungen bringen u. s. w. 

Diese ganzen Einwi~nde nur citiren~ heisst eigentlich schon sie wider- 
legen~ denn Jeder, weleher fiberhaupt eine Abbildang der Crista bringt (wie 
R e t z i u s  in 9 Figuren)~ hat nicht nSthig, auch nur eine einzige Abbildung 
m e h r  zu bringen~ sondern bat nur nSthig, in die bereits gegebenen Figuren 
mit ein Paar einfachen Striehen das Gefiiss hineinzuzeichnen! Und wenn 
R e t z i u s  bei den Abbildungen der Crista yore Kaninchen and der Kafze 
auf Tar. XXII und XXIII, X X X  and XXXI so viel Platz land, die Gef~sse 
mit abzubilden, so w~re doch bei den 9 Figuren yon der Crista des Y/en- 
schen au.ch noch Raum dazu g'ewesen. 

Besonders anstSssig scheint B 5 t t  ehe r meine Bemerkung zu finden~ dass 
man bei Lampenlicht nach den Gef~ssen suchen solle~ - -  denn sonst wfisste 
ieh nieht~ warum er zu meiner Bemerkung ein ,~i" maeht (S. 5). Aber 
ich erkl~ire noch einmal, wet nicht bei L a m p e n b e l e u c h t u n g  m i t  dem 
P l a n s p i e g e l  naeh den Gef~issen sucht~ der wird sehwerlieh jemals fiber 
die VerhMtnisso der Gefhsse in der Crista in's Klare kommen. In den 
Bfichern steht freilicb nichts davon, aber darum ist es nich~ weniger richtig, 
wie ich dies dutch zahlreiehe Versuehe hinl~inglich erprobt habe. 

Ein Grund, weleher den Anschein der gichtigkeit gegen die Existenz 
spiral verlaufender Gef~sse h~itte~ wird yon B S t t c h e r  angeffibrt, wean er 
S. 11 sagt: ,,Man trifft das Loch zwar , , in a l l e n  W i n d u n g e n "  ~n,  man 
begegnet ibm aber keineswegs in j e d e m  radi~t ren  Durchschnitt~ wie es 
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bei der Existenz eines Spiralgef~sses nothwendig der Fall sein mfisste." 
Aber dieser Einwand hat aueh nur den S c h e i n  der Richtigkeit ffir sich, 
denn es ist allerdings vSllig riehtig, dass, wenn ein Spiralgef~ss vorhanden 
w~re, mfisste es auch in jedem radi~ren Durchschnitte v o r h a n d e n  sein, 
aber duraus folgt nieht, dass man es auch in jedem radi~ren Durehschnitte 
f i n d e n  mfisste; also wenn man es n i c h t  f i n d e t ,  folgt daraus noch gar 
nieht, dass es n i c h t  v o r h a a d e n  ist] Jeder, welcher sich mit der feineren 
Anatomic der Sehneeke beschgftigt, wird wissen (man vergl, die Abbildungen 
bei R e t z i u s ) ,  wie ,~iel zellige Elemente and Pigment (namentlieh beim 
Mensehen) die Crista enthfdt, vet denen es Inanehmal Ear nieht m5gIieh ist, 
das Lumen eines Gefi~sses zu erkennen, well es (lurch jene Gebilde verdeckt 
ist, denn in vielen ~fdlen bleibt das einzige sichere Zeichen, woran man 
erkennt, dass man ein Gef~ss vor sieh hat, dies, class man BlutkSrperchen 
in demselben sieht. Man sieht manchmal beim radi~ren Sehnitte partout 
kein GefS.ss~ macht man yon demselben Pr~parate aus derselben Gegend aber 
transversate Sehnitte, so sieht man die ]31utgefftsse sofort mit aller Deutlieh- 
keit. Also  n i c h t  e x i s t i r e u  oder n i e h t  f i n d e n ,  i s t  z w e i e r l e i .  Liefe 
der Kanal wie ein Lineal in grader Linie fort, so w/irde man natfirlieh bei 
jedem radihren Durehschnitte das Lumen des Gef~sses ]eiehter finden. Es 
muss doch Jedem als eine auffallende Thatsaehe erseheinen, dass wohl fast 
All% welehe Gef';isse in der Crista abbilden, sic dort zeiehnen, we ich das 
Spiralgef~ss abbilde. R e t z i u s  brlngt auf Taf: XXII u. XXIII,  XXX u. 
XXXI in 16 Figuren Gefiisse abgebildet, siimmtlieh in der yon mir angege- 
benen (3egend und in keiner anderen - -  and das soil man ,,hie illic" nellnen ! 
Zum Sehlusse bestS.tigt B S t t e h e r  indirect selbst racine Angabe, denn er 
sagt S. 14= ,Diese ,Foramina" werden selbstverst~ndlieh besonders hfmfig 
unterhalb des Ansatzes der P~eissner ' sehea  5Iembran und weiter naeh 
aussen mehr in die N~he des Suleus spiralis, aber gelegentlieh aueh air an- 
dereI1 Stellen zu sehen sein." Woher dieses ,,selbstverst~ndlich" kommen 
sell, ist gar nicht zu begreifen, wenn ,hic illie vasa eapillaria ttabenulam 
suleatam permeant" - -  dean Platz ist anf der Crista noeh hinl~nglieb, dass 
auch an 10 anderen Stellen Gefiisse vorkominen kSnnen~ denn ausser dein 
Ligamentum spirale ist die Crista unter den mikroskopischen Gebi.lden das 
grSsste. Noeh niemals habe ich z. B. aneh nur eine Andeutung yon Gefitss 
im Labium t y m p a n i e u m  der Crista gesehen, aber das habe ieh wiederholt 
bei verschiedenen Thieren beobaehtet, dass aus jenem Gef~ssloehe nnterhalb 
der l~e i s sne r ' s ehen  h[embran ein Gef~ss austritt nnd naeh jener Membran 
naeh der Oberfl~ehe der Crista sieh hinzieht (so dass man eine gewisse Be- 
ziehung jenes Gef~ssloehes zu der Membran annehmen kSnnte); ebenso noeh 
h~ufiger ein Gefgss aus jenem Loehe naeh unten zwisehen die BlOtter der 
Lamina ossea, zwisehen die Nervenbfindel verliiuft; das Constanteste aber 
ist~ dass arts dem Foramen unterhalb der P~eissner ' schen Membran ein Ge- 
f~ss naeh aussen in das zweite Loch, im Zahne, hinl~uft; yon diesem 
letzteren nieht selten aueh ein Gefiiss nach unten geht. In allen diesen 
Vorg[ingen sprieht sich die Tendenz aus naeh j e n e n  b e i d e n  L S c h e r n  
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Gef~sse zu senden~ was doch ebenfalls ffir unsere Annahme keine unbeachtet 
zu lassende Thatsache ist. 

S. 9 f~ihrt B S t t e h e r  als Grund, warum ,in den einzelnen Arbeiten fiber 
diese Gefi~sse weniger Worte gemacht sind, als vielleicht die'ser oder jener 
erwartet hat", dies an~ ,dass man es bei der Behandlung der Schnecke mit 
zahlreichen wichtigeren und interessanteren Dingen zu thnn hatte". Inter- 
essanter mag vielleicht die Entdeckung yon ein Paar Zellen sein~ aber ffir 
die Heilkunde sind die Gef~isse yon grosser Wichtigkeit als Fortleiter yon 
Krankheitsprozessen benachbarter oder entfernter Organe. 

Uebrigens wollen wir einmal hSren, was sehon ein Anatom yon Fach 
fiber die Wichtigkeit der genannten Geffisse und fiber meine Befunde sagt. 
C. Hasse  (Ueber die Gefiisse in der Lamina spiralis membranacea des Ge- 
bSrorgans der Wirbelthiere. Anatomischer Anzeiger. Centralbiatt fiir die 
gesammte wissenschaftliche Anatomie. I. Jahrg. Jena 1886) sagt: ,Jeder 
neue Fund in der Anatomie des wicbtigen Sinnesapparates bat seine Be- 
deutung, namentlich wenn es sick zeigt, dass die Organisationen ein ge- 
meinsames Gut aller Wirbelthiere sind~ dass es sieh somit um dureh die 
Wirbelthierreibe sich vererbende Bildungen handelt. Ieh wfirde schwerlich 
Veranlassung gefunden haben~ in einer besonderen ~Iittheilung auf diese 
Voltol ini~schen Funde einzugehen, wenn es mir nicht mSglieh w~re~ 
nachzuweisen, dass diese seine Vasa spiralia dentium in allen Wirbelthier- 
abtheilungen vorkommen~ dass sie in derselben Lagerung und in dem- 
selben Ver]auf vererbt werden und der Schnecke ebenso gut bei ihrer 
ersten Differenzirung~ als auf der h5ebsten Stufe ihrer En~wiekelung eigen- 
thfimlieh sind. Ich meine, dass diese Thatsache einiges Interesse bean- 
spruchen kann, da sie zeigt, welcbes BeharrungsvermSgen selbst den feiasten 
Structuren des WirbelthierkSrpers iunewohnt in dem Augenblicke, wo sie wie 
in diesem Falle eine wichtige Ro]le als feinste, geschlossene Erniihrungs- 
wege spielen." Wenn nun aber t t a s se  fortfiihrt und sagt: ,~Zuniichst 
mSehte ich fi'eilich feststellen~ dass mein verehrter College irrt, wenn er 
meint, dass vor ihm kein Forscher in der hiiutigen GehSrleiste der mensch- 
lichen Schnecke Gef~sse gesehen habe" - -  so muss ich bekennen, dass tier 
Irrthum auf Seiten meines verehrten Coliegen ist und nicht auf meiner Seite. 
Ich babe nirgends behauptet, dass ,vor mir kein Forscher Gefiisse in der 
h~iutigen GehSrleiste der menscbliehen Sehnecke gesehen babe". Ich babe 
im Gegentheil sogar diejenigen namhaft gemacht~ welehe Geffisse gesehen 
und zum Theil auch abgebildet haben; 1. c. Bd. 100 S. 40 ffihre ich an, dass 
De i t e r s  die betreffende Region ffir gef~sslos hMt, dass B S t t c h e r  Bruch- 
stficke yon Gef~ssen abbildet~ - -  a!so doch eben Gef~isse~ - - d a s s  Wal -  
deye r  sagt: ,,aueh ziehen Gef~ssschlingen hinein"; S. "28 sage ich: , R e t z i u s  
deutet ebenfalls in einigen Figuren B r u c h s t f i c k e  yon Gef~ssen auf dem 
Zahne an (Bd. IL Taf. XXX u. XXXI)". Also die angeffihrten Forseher 
haben alle Gefiisse in der Crista gesehen; aber was ieh behauptet habe und 
noch heute behaupte ist, dass Niemand ,vor mir ~ ein bezw. zwei b e s t i m m t e  
Gef~isse an b e s t i m m t e r  Stelle beschrieben hat~ denn dass ,,hie illic" Ge- 

A r c | l i v  f. pa thol .  Anat .  Bd.  C V I L  I~/ft. 3. 36 
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ffisse iu die Crista eintreten~ wie B S t t c h e r  sagt~ oder ,,auch ziehen Gef~ss- 
schlingen hinein% wie W a l d e y e r  und Andere angeben~ ist doch keine An- 
nahme b e s t i m m t e r  Gef~sse an b e s t i m m t e r  Stelle. Ich kana hier nur 
wiederholea~ was ieh oben gegen B S ~ t c h e r  auseinandergesetzt habe~ dass 
es doch ein grosser Unterschied ist~ ob ich z. B. im Atlgemeiaen sage, es 
treten in ein Gebilde~ etwa Arm oder Bein~ Gefiisse ein oder ob ich zeige, 
dort an b e s t i m m t e r  Stelle befinden sich immer~ mit seltenen Ausnahmen~ 
die Gef'~sse ! 

v 


